ACORDAO N°, 56.577

(Processo n°. 2013/50597-9)
Assunto: RECURSO DE REVISAO

Recorrente: JOAO DE CASTRO BARRETO — ex-Prefeito do Municipio de Eldorado de
Carajas.

Recorrido: Acérdao n.° 47.856, de 31.08.2010.

Proposta de Decisdo: Conselheiro Substituto DANIEL MELLO.

Formalizador da Decis&o: Conselheiro LUIS DA CUNHA TEIXEIRA (8§ 3° do art. 191
do RITCE/PA)

EMENTA:

RECURSO DE REVISAO. APRESENTACAO DE NOVOS
ELEMENTOS. CONHECIMENTO. INCAPACIDADE DE
COMPROVAR A BOA REGULAR APLICACAO DOS
RECURSOS E CONCLUSAO INTEGRAL DA OBRA.
ASFASTAMENTO PENALIDADE REMESSA INTEMPESTIVA.
PROVIMENTO PARCIAL.

1.Preenchidos os requisitos de admissibilidade recursal, o recurso
devera ser conhecido.

2.No conflito entre o parecer técnico da SEPOF e parecer técnico
particular e outros documentos apresentados, sem forca para
infirmar o primeiro, prevalece o entendimento do 0rgédo
concedente, considerando os termos do convénio, bem como o art.
1° da Resolugdo TCE/PA n. 13.989/95.

3.Ademais, é possivel em sede de Recurso de Revisdo o0
afastamento de penalidade aplicada, visto que a analise de mérito
pode ensejar a correcao de todo e qualquer erro ou engano apurado.

Relatorio do Exm°. Sr. Conselheiro Substituto DANIEL MELLO:

Processo n° 2013/50597-9:

Versam 0s autos sobre Recurso de Revisao interposto por Jodo de Castro
Barreto, com fundamento no art. 253 do Ato n. 24, de 05/03/1994, em face da decisao
exarada no Acordao TCE n. 47.856/2010, que julgou irregulares as contas do Convénio
SEPOF/FDE n. 045/2008, sob sua responsabilidade.

No julgado acima, o recorrente foi condenado a devolver a quantia de R$
145.175,50 (cento e quarenta e cinco mil, cento e setenta e cinco reais e cinquenta
centavos), atualizada a partir de 24/10/2008 e acrescida de juros até o efetivo
recolhimento.

Ademais, foi penalizado com multa no valor de R$ 29.035,00 (vinte e nove
mil e trinta e cinco reais) pelo dano causado ao erario, acrescido de multa de R$
28.000,00 (vinte e oito mil reais), pela intempestividade na prestacéo de contas.
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O julgamento pela irregularidade do convénio, o qual tinha por objeto a
implantagdo de uma escola de ensino fundamental e médio na Vila Betel, no municipio de
Eldorado dos Carajés, fundamentou-se na constatacdo pela Secretaria de Estado de
Planejamento, Orgamento e Financas — SEPOF, 6rgdo concedente, da execucdo parcial da
obra, entendimento que foi acompanhado pelo Orgdo Técnico desta casa, pelo MPC e
pelo Exmo. Conselheiro Relator, com a homologacdo do plenério desta Corte de Contas
(fls. 382 a 394 e fls. 406 e 407 do Processo n. 2009/51609-7, em Apenso).

Segundo laudo da SEPOF, do total do acordo, R$ 469.523,48 (quatrocentos
e sessenta e nove mil, quinhentos e vinte e trés reais e quarenta e oito centavos), foi
executado R$ 336.319,70 (trezentos e trinta e seis mil, trezentos e dezenove reais e
setenta centavos), o0 que corresponde a 71,63%, restando um débito de R$ 145.175,50*
(cento e quarenta e cinco mil, cento e setenta e cinco reais e cinquenta centavos),
considerando todos os recursos aplicados na consecucgdo do objeto conveniado.

O recurso teve julgamento positivo de admissibilidade (fls. 55/56).
Sobre os argumentos recursais do interessado, a Controladoria de Obras

concluiu que os precgos estdo compativeis com os de mercado e que a obra foi concluida,
porém apds a vigéncia do conveénio (fls. 66/67).

A 3% CCG opinou pelo desprovimento do recurso, considerando que as
argumentagOes do recorrente ndo séo capazes de infirmar o entendimento exarado no
Acérddo TCE n. 47.856/2010, propugnando pela manutencdo do julgado em todos os
seus termos (fls. 68/70).

O douto Parquet de Contas opinou pelo conhecimento do Recurso de
Revisdo como Pedido de Rescisdo (com analise de admissibilidade nos termos da Lei
Organica anterior do TCE/PA, LC 121/1993, e processamento nos termos da LC n.
81/2012), e no mérito, pela sua improcedéncia, devendo ser mantidos na integra os termos
do Acorddo TCE n. 47.856/2010 (fls. 73/76v).

E o relatério.

Proposta de Deciséo:

Preliminarmente, acompanha-se o entendimento da Procuradoria Juridica
desta Corte de Contas, fls. 55/57, para conhecer do Recurso de Revisdo, enquadrando-o
na hipotese de “superveniéncia de documentos novos com eficdcia sobre a prova
produzida”, recorrendo, neste caso, a aplicacdo analdgica do art. 288, inciso III, do
Regimento Interno do TCU, considerando que o presente recurso deve ser analisado a luz
do Ato n° 24, de 08 de marco de 1994 — Regimento Interno Revogado, norma aplicavel
no tempo ao caso, 0 qual era omisso quanto essa hipétese, lacuna atualmente ja
preenchida pelo novo regimento.

Desta maneira, nos termos dos arts. 245, 246, 253 e 281 do Ato n° 24, de 08
de marco de 1994 c/c art. 288, inciso Ill, do Regimento Interno do TCU, conhego do
presente Recurso de Revisao.

! Neste saldo devedor se considerou ndo s6 o valor transferido pelo convénio, mas todos os recursos aplicados na consecugéo do seu objeto.
Desta forma, conforme calculo do setor técnico, restou o débito apontado de R$ 145.175,50 (cento e quarenta e cinco mil, cento e setenta e cinco
reais e cinquenta centavos), conforme consta as fls. 393/394 do Processo n. 2009/51609-7, em Apenso.
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Vencido esse aspecto, colaciona-se abaixo de forma sintética os argumentos
do recorrente para reformar a deciséo atacada, visando emitir pronunciamento que atenda
aos preceitos previstos no art. 489 do novo Cédigo de Processo Civil?:

1 — O recorrente alega nulidade do processo, ante a auséncia de
intimacdo dos atos processuais, prejudicando o exercicio do contraditdrio
e da ampla defesa.

2 — Alega que a simples intimacdo via Diario Oficial do Estado - DOE
ndo ¢ suficiente para garantia do contraditério, ndo sendo razoavel exigir
esse acompanhamento.

3 — Pede a admissibilidade como Recurso de Reconsideragéo,
devolvendo-se o respectivo prazo, considerando o prejuizo sofrido no
exercicio do contraditério.

4 — Argumenta atraso na execucdo da obra por fatores atribuiveis a
contratada, mas que a obra foi finalizada, trazendo como comprovantes:
laudo particular técnico de vistoria de execucgdo da obra; declaragdo de
recebimento da obra emitida pela Prefeitura Municipal de Eldorado dos
Carajés; e, planilha de medicéo final, emitida pela Prefeitura Municipal
de Eldorado dos Carajés.

5 — Informa que a documentacdo original referente ao convénio n. 45/08
foi apresentada por equivoco nos expedientes n(s). 2012/13649-1 e
2012/13650-5, solicitando o desentranhamento da referida documentagéo
e juntada aos autos do presente recurso.

6 — Alega que os recursos do convénio foram aplicados em sua
totalidade, conforme documentos fiscais juntados aos autos, o que afasta
a indicagdo de devolugdo de valores.

7 — Informa que os valores dos convénios foram repassados nas datas de
18/04/2008, 23/04/2008 e, a maior parte, em 24/10/2008, no final do
ajuste. Assim, argumenta que o tempo decorrido entre a disponibilidade
do recurso e o prazo do juste ndo possibilitaram a execucdo da obra,
ocasionando atrasos.

2 | ei n. 13.105, de marco de 2015:

Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca:

| - o relatério, que contera os nomes das partes, a identificacdo do caso, com a suma do pedido e da contestacdo, e o registro das principais
ocorréncias havidas no andamento do processo;

11 - os fundamentos, em que 0 juiz analisara as questdes de fato e de direito;

111 - o dispositivo, em que o juiz resolvera as questdes principais que as partes lhe submeterem.

§ 19 N&o se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutdria, sentenga ou acérdao, que:

I - se limitar a indicacéo, a reproducéo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questéo decidida;

Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob
julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distin¢do no caso
em julgamento ou a superagdo do entendimento.

§ 2° No caso de colisdo entre normas, o juiz deve justificar o objeto e os critérios gerais da ponderacéo efetuada, enunciando as razdes que
autorizam a interferéncia na norma afastada e as premissas faticas que fundamentam a concluséo.

§ 3° A decisdo judicial deve ser interpretada a partir da conjugacéo de todos os seus elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.
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8 — Argumenta que o que de fato existiu foi mero atraso na execugéo da
obra, ndo configurando ato de improbidade administrativa.

9 — Dispbe que a contratacdo da empresa para execucdo do convénio
ocorreu por meio de tomada de precos, o que garantiu a observancia dos
principios da licitac&o.

10 — Ante 0 exposto, requer o recorrente:

a) A supressdo das multas aplicadas ou, subsidiariamente, a reducéo do
valor, com o parcelamento do débito.

b) Juntada aos autos do recurso da documentacao referente ao convénio
n. 45/08 que foi apresentada por equivoco nos expedientes n(s).
2012/13649-1 e 2012/13650-5.

c) Reforma da decisdo exarada no Acorddo TCE n. 47.856/2010, para
gue as contas sejam julgadas regulares ou pelo menos regulares com
ressalva.

Quanto a alegacdo de nulidade da citacdo, cabe ressaltar, que o Ato n° 24,
de 08 de marco de 1994 — Regimento Interno Revogado, norma aplicavel no tempo ao
caso, dispunha em seu art. 218 sobre o procedimento citagdes, intimagdes e notificacdes®.

Revolvendo o processo originario, em apenso, vé-se que houve a tentativa
por 3 (trés) vezes de citacdo do interessado pela via postal para apresentar defesa, as quais
restaram frustradas por motivo de auséncia (fls. 396/397 do Processo n. 2009/51609-7,
em Apenso).

N&o obstante, procedeu-se, ainda, a citacdo por meio de edital publicado no
Diario Oficial do Estado igualmente por 3 (trés) vezes (fls. 395 do Processo n.
2009/51609-7, em Apenso).

Ademais, o recorrente foi notificado previamente, tanto pela via postal
quanto por meio de edital publicado no Diario Oficial do Estado, acerca do julgamento do
processo de prestacdo de contas referente ao Convénio n. 45/08 (fls. 402/405 do Processo
n. 2009/51609-7, em Apenso).

Sendo que, a posteriori, foi intimado da decisdo que julgou irregulares o
processo de prestacdo de contas (fls. 408 do Processo n. 2009/51609-7, em Apenso).

Nesta senda, observa-se que ndo prosperam as argumentacdes de erro in
procedendo no tocante a citacdo, considerando que observou estritamente os ditames
regimentais.

Ja quanto a alegacdo que a simples intimacgéo via DOE ndo é suficiente para
garantia do contraditorio, ndo sendo razoavel exigir esse acompanhamento, acompanha-se

% Ato n° 24, de 08 de margo de 1994 — Regimento Interno Revogado:

Art. 218. A citacdo ou notificagéo, previstas neste Regimento, far-se-4 mediante edital
publicado no Diério Oficial do Estado.

Paragrafo unico. A comunicagdo de audiéncia ou diligéncia serd feita mediante oficio
registrado, com aviso de recebimento.

Art. 219. Cabera:

| - citagdo nos casos de defesa;

Il - intimag&o nos casos de débito declarado em decisdo transitada em julgado;

111 - notificacéo e comunicagdo de audiéncia ou diligéncia nos demais atos processuais.
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na integra o parecer do MPC, neste ato representado pelo Procurador Guilherme da Costa
Sperry, o qual com precisdo cirargica perfilhou:

[...] A alegacdo de que o recorrente ndo tinha acesso ao DOE, por este
supostamente ndo circular a época no Municipio de Eldorado dos
Carajas, ndo se mostra plausivel, uma vez que na data da publicacdo do
acérddo (23/09/2010) a Imprensa Oficial do Estado ja fazia publicacdo
online dos exemplares do Diario em seu sitio oficial na internet,
acessivel remotamente de qualquer municipio do Estado.

Logo, por consectario 16gico, ndo se sustenta o item 3 (trés) do recurso
acima destacado, no qual o recorrente pede a admissibilidade do Recurso de Revisdo
como Recurso de Reconsideragdo, mecanismos recursais que no caso ndo admitem a
fungibilidade.

Posto isso, passa-se a analise dos itens 4 e 8 do recurso, 0s quais, pela
aproximacéo, serdo analisados conjuntamente.

Em que pese a documentacdo carreada aos autos, fls. 44/53, as quais
consistiram em: termo de recebimento definitivo da obra emitido pela Prefeitura
Municipal, fls. 44; laudo técnico particular de vistoria de execucdo da obra, datado de 29
de agosto de 2009, de responsabilidade do Engenheiro Civil Diamond S. Dantas, fls. 50;
e, planilha de medicao final, emitida pela Prefeitura Municipal de Eldorado dos Carajas, a
mesma ndo tem o condéo para desconstituir o parecer técnico da SEPOF, constante as fls.
382/930 do Processo n. 2009/51609-7, em Apenso.

Isto porque é a entidade concedente que tem a competéncia legal para emitir
o parecer pela regularidade do objeto acordado, conforme clausula segunda, item 2.1,
alineas “b” e “d”, do convénio, bem como do art. 1° da Resolugao TCE/PA n. 13.989/95.

E, segundo o Laudo da SEPOF, datado de 10 de setembro de 2009, do total
do acordo, R$ 469.523,48 (quatrocentos e sessenta e nove mil, quinhentos e vinte e trés
reais e quarenta e oito centavos), foi executado R$ 336.319,70 (trezentos e trinta e seis
mil, trezentos e dezenove reais e setenta centavos), o que corresponde a 71,63%, restando
um débito de R$ 145.175,50 (cento e quarenta e cinco mil, cento e setenta e cinco reais e
cinquenta centavos), considerando todos os recursos aplicados na consecugdo do objeto
conveniado.

Neste sentido, uma vez mais, recorre-se a excerto da cota ministerial
acostada nos autos ao comentar laudo da SEPOF e o laudo particular juntado,
respectivamente:

Ressalte-se que o referido Laudo foi assinado em 10/09/2009, pelo
engenheiro Derlon Geraldo Azevedo Silva (GEFE/SEPOF) e que a
vistoria foi realizada na presenca do Secretario de Administracdo do
Municipio a época, Sr. Manoel Coelho. Além disso, é acompanhado de
fotografias (coloridas e de boa definigdo — fls. 388/390) que permitem
um exame acurado do prédio e dos detalhes da obra executada pelo
convenente.
J& o parecer técnico apresentado com o recurso, supostamente assinado
em 29 de agosto de 2009 (data anterior ao Laudo Conclusivo da SEPOF
— fls. 45/50), foi produzido sem a participacdo da concedente (de forma
unilateral pelo ente convenente), e apresenta fotografias de baixa
5



resolucéo e que ndo elidem, por si s6, as constatacOes feitas pelo agente
publico competente tal mister.

Ou seja, a documentacdo apresentada pelo recorrente em nada
comprova a realizagdo da obra de implantacdo da Escola Publica,
conforme ajustado no convénio SEPOF/FDE n. 045/2008 e seu plano
de trabalho.

E dizer, os documentos apresentados, ndo _se prestam a_ provar o
alegado e ndo possuem aptiddo para desconstituir o laudo emitido
pelo técnico da SEPOF (fls. 382/390 do processo principal).

Soma-se a0 exposto, que ainda que o atraso na execucdo da obra tenha
ocorrido por fatores atribuiveis a empresa contratada, ndo ha elementos nos autos que
levem a essa conclusdo, tais como: 1) NotificacGes da Prefeitura contra a empresa pela
inexecucdo da obra; 2) Comunicacdo da Prefeitura junto a SEPOF quanto ao atraso da
obra por conta da contratada; 3) Solicitacdo de nova prorrogacdo de prazo para conclusao
da obra.

J& quanto ao item 6 da argumentacdo do recorrente, diferentemente do que
afirma, ndo ha elementos nos autos que permitam inferir o nexo de causalidade entre os
recursos recebidos e a suposta execucdo final do objeto, fato agravado porque teria
ocorrido fora da vigéncia do ajuste.

Nessa quadra, dispbe a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido —
TCU, nestes casos:

ACORDAO N° 1735/2016 — TCU — Plenario

Sumario: TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. IRREGULARIDADES
EM CONVENIO FIRMADO COM A FUNDACAO NACIONAL DE
SAUDE. MELHORIAS SANITARIAS DOMICILIARES.
INEXECUCAO TOTAL DO OBJETO. INDICIOS DE FRAUDE A
LICITACAO. CONTAS IRREGULARES. CONDENACAO DO EX-
PREFEITO E DA EMPRESA BENEFICIARIA AO RESSARCIMENTO
DO DANO. MULTA INDIVIDUAL. DECLARACAO DE
INIDONEIDADE DA EMPRESA CONTRATADA. RECURSO DE
REVISAO. INSUFICIENCIA DE DOCUMENTACAO HABIL A
COMPROVAR O NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE OS
RECURSOS FEDERAIS TRANSFERIDOS E A EXECU(;AO DAS
OBRAS. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

[...]

Esta Corte tem sélida jurisprudéncia no sentido de exigir-se, para
comprovacdo da boa e regular aplicacdo de recursos federais
transferidos, além da execucdo fisica do objeto ou prestagdo dos servigos,
a existéncia do nexo de causalidade entre os valores transferidos e as
despesas executadas. Para tanto, ha necessidade de colacionar
comprovantes de pagamento, tais como notas de empenho, ordens
bancérias, cheques, transferéncias, além de comprovantes de
recebimento, como notas fiscais com ateste, recibos, bem como extratos
bancérios que evidenciem a movimentagdo financeira com recursos do
Convénio.

(BRASIL. Tribunal de Contas da Unido. Recurso de Revisdo em Tomada
de Contas Especial. Processo TC 024.805/2009-0. Relator: Ministro
Raimundo Carreiro. Relator da deliberacdo recorrida: Walton Alencar
Rodrigues. Brasilia, 6 de julho de 2016. Ata n° 26/2016 — Plenario).



Superada a questdo, quanto ao item 7 (sete) do recurso, igualmente aos
demais argumentos, ndo merece guarida, considerando que ainda que a maior parte dos
recursos tenha sido repassada em 24/10/2008, o Convénio n. 45/08, inicialmente pactuado
para o periodo de 02/04/2008 a 31/10/2008, teve termo aditivo, passando a se findar em
31/03/2009 (fls. 370 do Processo n. 2009/51609-7, em apenso).

Desta forma, o elastecimento da vigéncia objetivou justamente proporcionar
maior prazo cumprimento integral do objeto, o que ndo ocorreu.

Ademais, quanto a solicitacdo para desentranhamento da documentagéo
referente convénio n. 45/08, apresentada por equivoco nos expedientes n(s). 2012/13649-
1 e 2012/13650-5, conforme alega o recorrente, e juntada aos presentes autos, em
consulta aos referidos expedientes, ndo se verificou a presenca de documentos capazes de
alterar o entendimento ora exarado.

Desta forma, este pleito, por ndo ter efeitos praticos, ndo é passivel de
acolhimento.

J& quanto a argumentacdo de que a contratacdo da empresa para execucao
do objeto do convénio ocorreu por meio de tomada de precos, o que garantiu a
observancia dos principios da licitacdo, ndo se mostra como fundamento para reforma do
entendimento ja fixado.

Todavia, cabe ressaltar, que no tocante a multa pela remessa intempestiva
da prestacdo de contas do convénio, merece reforma a decisdo exarada no Acordao TCE
n. 47.856/2010, visto que os autos deram entrada neste Tribunal em 26/03/2009, sendo
que o prazo de vigéncia do convénio foi estendido até 31/03/2009.

Assim, considerando o disposto no art. 151, caput, do Ato n° 24, de 08 de
margo de 1994 — Regimento Interno Revogado, norma aplicavel no tempo ao caso c/c 8
1° do art. 288 do Regimento Interno do TCU, aplicavel por analogia, deve essa
penalidade ser excluida®.

Diante do exposto, proponho a este Egrégio Plenario o conhecimento do
Recurso de Revisdo, e, no mérito, o provimento parcial, a fim de reformar apenas a
penalidade de multa pela remessa intempestiva, o qual foi fixada em R$ 28.000,00 (vinte
e oito mil reais), mantidos na integra os demais termos do Acérddo TCE n. 47.856, de 31
de agosto de 2010, quais sejam:

1) Irregularidade das contas, com a condenagdo do Sr. Jodo de Castro
Barreto — Prefeito a época, CPF n. 211331312-04, a devolugcdo da quantia de R$
145.175,50 (cento e quarenta e cinco mil, cento e setenta e cinco reais e cinquenta
centavos), atualizada monetariamente a partir de 24/10/2008 e acrescida de juros de mora
até o efetivo recolhimento, nos termos do art. 212, inciso 111, alinea “a”, do Ato n° 24, de
08 de marco de 1994 — Regimento Interno Revogado, norma aplicavel no tempo ao caso,

4 Ato n° 24, de 08 de margo de 1994 — Regimento Interno Revogado:

Art. 151. As prestagdes de contas de auxilios e subvencgdes, repassados pelos 6rgdos da administracéo publica estadual, mediante contrato,
conveénio, acordo, ajuste ou outros instrumentos juridicos congéneres, devem ser remetidas ao Tribunal pela entidade recebedora dos recursos no
prazo maximo de sessenta (60) dias a contar do encerramento da vigéncia do respectivo instrumento.

Regimento Interno TCU:

Art. 288. De decisdo definitiva em processo de prestacdo ou tomada de contas, inclusive especial, cabe recurso de revisdo ao Plenério, de
natureza similar & da agao rescisdria, sem efeito suspensivo, interposto uma s vez e por escrito pelo responsével, seus sucessores, ou pelo
Ministério Pablico junto ao Tribunal, dentro do prazo de cinco anos, contados na forma prevista no inciso 1V do art. 183, e fundar-se-a:

[...]

§ 1° O acordao que der provimento a recurso de revisao ensejara a correcdo de todo e qualquer erro ou engano apurado.
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considerando, ainda, ser obrigacdo envolvendo matéria de cunho eminentemente de
direito substantivo.

2) Multa no valor de R$ 29.035,00 (vinte e nove mil e trinta e cinco reais)
pelo dano causado ao erario estadual, com fundamento no art. 232 do Ato n° 24, de 08 de
marco de 1994 — Regimento Interno Revogado, norma aplicdvel no tempo ao caso,
destacando a inexisténcia de norma posterior mais benéfica.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado do Parj,
unanimemente, nos termos da Proposta de Decisdo do Relator, com fundamento no art.
53, inciso Ill, da Lei Complementar n.° 12, de 9 de fevereiro de 1993, conhecer do
Recurso de Revisdo interposto pelo Sr. JOAO DE CASTRO BARRETO, ex-Prefeito
Municipal de Eldorado de Carajas, para, no mérito, dar-lhe provimento parcial para
excluir a multa pela remessa intempestiva, a qual foi fixada em R$ 28.000,00 (vinte e oito
mil reais), mantendo na integra os demais termos do Acordéo n° 47.856, de 31.08.2010.

Plenério “Conselheiro Emilio Martins”, em 28 de marco de 2017.

ODILON INACIO TEIXEIRA LUIS DA CUNHA TEIXEIRA
Presidente em exercicio Formalizador da decisdo

Presentes a sessdo os Conselheiros: CIPRIANO SABINO DE OLIVEIRA JUNIOR
ANDRE TEIXEIRA DIAS
ROSA EGIDIA CRISPINO CALHEIROS LOPES

Procurador do Ministério Publico de Contas: Patrick Bezerra Mesquita.
MC/0100109



