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ACORDAON®. 56.565
(Processo n®. 2012/51612-0)

Assunto: RECURSO DE RECONSIDERACAO.

Recorrente: Sr. PAULO LIBERTE JASPER - Prefeito a época do Municipio de
Tailandia.

Advogado: Dr. EGIDIO MACHADO SALES FILHO — OAB/PA n°. 1416

Decisdao Recorrida: Acordao n.® 50.708, de 30/05/2012.

Proposta de Decisdo: Conselheiro Substituto JULIVAL SILVA ROCHA.

Formalizador de Decisdo: Conselheiro CIPRIANO SABINO DE OLIVEIRA JUNIOR
(§ 3°do art. 191 do Regimento Interno).

EMENTA:

RECURSO DE RECONSIDERACAO. CONHECIMENTO.
ARGUMENTOS NOVOS TRAZIDOS COM A
SUSTENTACAO ORAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES PARA
COMPROVAR A EXECUCAO DAS OBRAS COM OS
RECURSOS DO CONVENIO. DESPROVIMENTO.

1. O responsavel exerce e consuma seu direito de recorrer
quando da interposi¢do do recurso, ndo podendo em
sustentacdo oral inovar sua argumentagdo, operando-se a
preclusdo consumativa.

2. A mera declaragdo subscrita pelo proprio recorrente nao €
suficiente para corroborar a alegacdo de que a obra foi
totalmente concluida, nem o imperativo nexo de causalidade
para com os recursos estaduais repassados.

3. De acordo com o disposto no art. 70, pardgrafo unico, da
Constitui¢ao Federal, e no art. 93 do Decreto-lei 200/1967 c/c
o art. 66 do Decreto 93.872/1986, ¢ 6nus do gestor provar a
boa e regular aplicagdo dos recursos publicos que lhe foram
confiados.

4. A auséncia de elementos aptos a infirmar o teor da
deliberacao impugnada impede a reforma do julgado.

Relatorio do Exm.° Sr. Conselheiro Substituto JULIVAL SILVA ROCHA:
Processo n°. 2012/51612-0

Versam os autos sobre Recurso de Reconsideracdo interposto por Paulo
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Liberte Jasper, ex-Prefeito do Municipio de"'fg.ﬂéndia, por meio do qual se insurge contra
0 Acdérdao n°. 50.708, prolatado nos autos do Processo n. 2004/52129-3, de relatoria do
Conselheiro Corregedor Ivan Barbosa da Cunha.

A referida decisdo julgou irregulares as contas do recorrente, referentes ao
Convénio n°. 530/2002, celebrado entre o Estado do Pard, por intermédio da Secretaria
Executiva de Planejamento e Coordenagdo Geral — Seplan (posteriormente, Secretaria
Executiva de Estado de Planejamento, Or¢amento e Financas — Sepof), e o aludido
municipio, imputando-lhe débito, no valor de R$ 43.602,28 (quarenta e trés mil,
seiscentos e dois reais e vinte e oito centavos), ¢ multas, no total de R$ 4.700,00 (quatro
mil e setecentos reais).

Em suma, a deliberacdo fundamentou-se no fracionamento de despesa, que
resultou na utilizacdo de modalidade indevida de licitagdo, e na inexecu¢ao de parte da
obra objeto do ajuste, conforme demonstrado no laudo conclusivo emitido pela SEPOF.

O recorrente alega que a obra foi totalmente concluida, juntando cépia de um
Termo de Recebimento de Obra da Prefeitura de Tailandia, expedido em 22.01.2003 (fl.
13). Ao final, requer a realizacdo de nova inspe¢ao pericial na obra objeto do convénio,
pelo ente convenente, € o provimento do recurso, “com a consequente reforma in totun
do sobredito Acdérdao n°. 50.780.

Instada a se manifestar, a Consultoria Juridica (fls. 15/16) opinou pelo
conhecimento do recurso, com efeito suspensivo, o que foi acatado pelo Conselheiro
Presidente Luis da Cunha Teixeira (fl. 17).

Em seguida, o presente feito foi analisado pela Secretaria de Controle Externo
— SECEX (36/39), que apontou a existéncia de clausula no termo de convénio dispondo
sobre a responsabilidade da Sepof de emitir o laudo de fiscalizagdao, bem como, ressaltou
que se trata de competéncia do 6rgao repassador dos recursos, conforme estabelecido na
Resolucao n°. 13.989 deste Tribunal.

Ademais, exp0s que as datas de emissao dos termos de recebimento de obra
contidos no processo principal (fl. 147) e nos presentes autos (fl. 13), 17.09.2003 e
22.01.2003, respectivamente, sdo anteriores a data de emissao do denominado Laudo de
Execucao Fisica da Sepof, 01.06.2004, fato que caracteriza a eventual conclusdo apos o
término da vigéncia do convénio (31.12.2003). Salientou, ainda, que as fotos anexadas ao
referido laudo dao clara evidéncia da execucao parcial da obra.

Diante disso, a unidade técnica entendeu que as argumentacdes apresentadas
foram insuficientes para elidir as constatagdes que fundamentaram a decisdo impugnada,
opinando pelo ndo provimento do recurso.

No mesmo sentido, manifestou-se o Ministério Publico de Contas — MPC (fls.
43/45) destacando, também, que o Termo de Recebimento de Obra foi expedido pelo
proprio responsavel. Logo, por sua intriseca natureza unilateral, ndo se presta a atestar o
regular cumprimento das obrigacdes assumidas pelo convenente, para o que existe
instrumento préprio: o laudo conclusivo. Por conseguinte, opinou pelo conhecimento e,
no mérito, pelo ndo provimento do recurso de reconsideragao.

E o relatério.

Concedida a palavra para defesa em Plenario ao Dr. EGIDIO MACHADO SALES
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FILHO, advogado do Sr. PAULO LIBER % ASPER, Prefeito a época do Municipio de

Tailandia, na forma do art. 90 da Lei Organica deste Tribunal:

“Bom  dia, senhora  presidente,  senhores
conselheiros, nobre representante do Ministério
Publico de Contas. Apesar do pouco tempo que tive
para estudar o feito na forma como ele merece, eu
registrei algumas situagoes que me parecem dignas de
estar aqui para a reflexdo da Corte, afim de que uma
decisdo justa, adequada seja tomada no caso.

Eu quando fiz opgdo, no final do ensino médio, por
estudar no classico e ndo no cientifico, é porque eu
tinha uma aversdo muito grande aos numeros e acho
que essa aversdo continuou até os dias de hoje. Pode
ser que Vossas Exceléncias em decorréncia disso
oucam talvez aqui as maiores bobagens que um
advogado poderia falar a respeito de um processo.
Desde logo eu pego desculpas porque os numeros me
causam um certo impacto, porém me parece que esses
numeros precisam ser adequadamente examinados.

Entdo comecemos pela situagdo processual, tomada
de contas, requisi¢do de documentos apresentados e
logo de inicio observo que o plano de aplicagdo talvez
fique mais facil para o doutor Julival, que é o relator
do caso, nos esclarega a respeito, o plano de aplicagdo
ele prevé a terraplenagem, drenagem superficial,
pavimenta¢do em CBUQ, e sinalizagdo em 18.728
metros quadrados das entdo vai, Travessa Baido,
Travessa Mocajuba, Travessa Gurupa, Travessa
Almeirim, Travessa Prainha, Travessa Santarém.

Creio que as folhas 78 do processo principal, mas
existe tambem um plano de aplica¢do que discrimina a
terraplenagem e a drenagem superficial, pavimentagdo
em CBUQ e sinalizagdo de 10.125 metros quadrados
nas vias e entdo descreve. Entdo nos estamos
claramente diante de dois locais onde supostamente
haveria a interveng¢do do Poder Publico. Pega-se o
convénio e o convénio traz uma planilha de or¢amento
e essa planilha de or¢camento nos remete a obras em
ruas, Baido, Mocajuba, Gurupd, Prainha, Almeirim e
Santarém. Entdo, o or¢amento que acompanha o plano
de trabalho prevé interven¢do nesses lugares. A
conclusdo a que chegou a tomada de contas, afora um
suposto financiamento que teria possibilitado a
realiza¢do de processos licitatorios irregulares, afora
isso, o laudo de execug¢do fisica elaborado pela Sepof,
nos remete, isso é muito importante, a uma planilha
or¢amentaria que absolutamente ndo tem nada a ver
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com a'q'?;ﬁo que estava previsto no plano de trabalho.

Eu fiz um pequeno resumo na planilha de or¢camento,
os gastos com preliminares somam R$7.220,06. A
terraplenagem 32.497, no laudo de vistoria feito pela
Sepof, esse valor é de RS25.335,56. O laudo de
execugdo fisica nos remete a valores de R$214.327,00,
quando na planilha orcamentaria estd dito que os
gastos seriam de 244 mil e pouco. E, segue, ndao é? O
relatorio de execugdo fisica elaborado pela Sepof, que
é a unica pe¢a que atestaria supostamente a
inexecug¢do da obra e segue nessa mesma toada.

O que me permite observar e chamar a atengdo da
corte para a necessidade de uma reflexdo a respeito
disso é que a execugdo da obra fisica ndo levou em
conta a planilha que constava no convénio. Ora, ndo
ha nesse caso a menor seguranga para que se afirme a
inexecu¢do da obra com base apenas no laudo da
Sepof. Afora isso, ndo existe absolutamente nada, nada
que conduza a conclusio de que a obra ndo foi
executada. Os documentos carreados para os autos ndo
conduzem a mesma conclusdo do laudo de vistoria feito
pela Sepof. O laudo é absolutamente contestavel para e
o tribunal faga, como tem feito, que os laudos
apresentados nos orgdos tém o dever de fiscalizar, que
eles sejam suficientes.

E ha indicios de que, com o recebimento da obra
concluida, claro, anterior ao laudo, ndo poderia ser de
maneira diferente, nos estamos diante de uma situagdo
que remete a necessidade de pensarmos, porque a obra
foi considerada ndo concluida. 88% estavam
concluidos, por que é pouco mais de 11, virgula,
qualquer coisa por cento, ndo seria plausivel de
pensarmos que também foi concluida. Ndo hd no
processo o menor indicio de que alguém tenha se
apropriado de recursos, que tenha havido um desvio,
que tenha havido ma fé, que tenha havido dolo capaz
de justificar a conclusdo pela irregularidade das
contas. Além do que e, isso é muito importante, o nobre
relator pode nos esclarecer a respeito disso também,
quando nos examinamos os gastos, a previsdo era de
um convénio com repasses de 315 mil para o governo
do estado e 70 mil da prefeitura. 385 mil, portanto, se é
que eu consigo somar direito.

Mas, quando se chega na execug¢do or¢amentaria,
nos constatamos gastos de 433 mil reais, ou seja,
existem indicios plausiveis, provaveis, de que houve
efetivamente o gasto que permitiu a conclusdo da obra.
De tal modo, senhores conselheiros, senhoras
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conse?%g?l:as, que o recurso de reconsideragdo é
absolutamente necessario. Absolutamente necessdrio
para que a gente modifique o entendimento que estd,
insisto nesse ponto, respaldado, unica e exclusivamente
em um laudo da Sepof, um laudo que é equivocado. O
departamento de controle externo esta louvado na
conclusdo de que apenas 88%, apenas, vejam bem,
apenas 88%, ou seja, quase tudo concluido, apenas
88% teriam sido concluidos e todos os orgdos no
ambito do tribunal seguiram na mesma esteira.

De um tal modo que nos podemos concluir, sem
muita dificuldade, que é um erro e equivoco da origem.
Conduziram a uma conclusdo equivocada aqui no
Tribunal, por isso os esclarecimentos que sdo feitos
aqui da Tribuna e o requerimento para que o recurso
seja provido. Muito obrigado ™.

PROPOSTA DE DECISAO:

De inicio, verifica-se que o recurso preencheu os requisitos de admissibilidade,
pelo que nao hé obice ao seu conhecimento.

Quanto ao mérito, vale ressaltar que em sua peca recursal o recorrente
restringiu-se a carrear aos autos um Termo de Recebimento por ele subscrito, alegando
que por meio do respectivo documento ¢ possivel constatar que a obra fora concluida.

Contudo, o advogado, em sustentacdo oral, trouxe novas razdes na tentativa de
refutar a decisdo desta Corte, alegando que: existem divergéncias entre planos de
aplicagcdo contidos nos autos; o laudo de execucao fisica da Sepof baseou-se em situagao
distinta da prevista no plano de trabalho do convénio; nao hé indicios de desvio, ma-f¢ ou
dolo; e o montante dos gastos foi superior ao ajustado.

Diante disso, a fim de garantir o desenvolvimento regular, ordenado e coerente
do processo, impende consagrar o instituto da preclusdo, que consiste no impedimento da
pratica de ato processual em momento posterior ao adequado.

Trata-se de instituto fundamental para o bom andamento do processo, evitando
abusos ou retrocessos que colocariam em risco a celeridade processual, a qualidade da
prestacao jurisdicional e a seguranga juridica.

A proposito do tema, faz-se mister trazer a colagdo o entendimento do
eminente Fredie Didier Jr., que ensina:

A preclusdo ndo serve somente a ordem, a seguranga € a duragao
razoavel do processo. Nao se resume a condicdo de mera mola
impulsionadora do processo. A preclusio tem, igualmente,
fundamentos éticos-politicos, na medida em que busca preservar a
boa-fé¢ e a lealdade no itinerario processual. A preclusdo é técnica,
pois, a servigo do direito fundamental a seguranca juridica, do
direito a efetividade (como impulsionadora do processo) ¢ da
protecdo a boa-fé. E importante essa observagdo: como técnica, a
preclusdo deve ser pensada e aplicada em fungdo dos valores a que
busca proteger. (In Curso de Direito Processual Civil, Vol. 01, 18?
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ed., Salvador: E ft'c“j?a. JusPodivm, 2016, p. 427)

No presente feito, operou-se a preclusdo consumativa, haja vista que, com a
interposicdo do recurso de reconsideracdo, o responsavel ja exerceu e consumou 0 seu
direito de recorrer. Por conseguinte, apos esse momento, ¢ vedado complementar o
recurso com novas razoes.

Nesse diapasdo, mutatis mutandis, ¢ o entendimento do Tribunal de Contas da
Unido, conforme se depreende do excerto do Acérdao n°. 846/2007, a seguir transcrito:

[...] o procedimento adotado pelo insurgente, no sentido de apds a
interposi¢ao do recurso (latu sensu), apresentar novos documentos
ou alegagdes, ndo encontra amparo na propria da Lei Orgéanica do
TCU, nos termos do artigo 48, paragrafo unico, c¢/c o artigo 33,
segundo o qual o recurso [...] podera ser formulado por escrito uma
s6 vez [..]” e afronta o principio da igualdade jurisdicional
(isonomia). Esbarra, também, nos dispositivos que rezam que os
recursos possuem prazos peremptorios, sendo que, com a
interposicao do recurso e/ou transcorrido o prazo para interposi¢ao
da espécie recursal, ocorrem a preclusdo consumativa (origina-se
em razao de ja ter sido realizado o ato processual) e temporal (se
forma pelo decurso do tempo), institutos processuais dos quais nao
deve o Tribunal se afastar, sob pena de comprometimento da
celeridade processual e da efetividade de suas decisdes (mormente
em se tratando de recursos com efeito suspensivo).

Desta feita, a sustentacdo oral tem o conddao de permitir que a defesa técnica
exponha oralmente, no dia do julgamento e perante o Colegiado, as razdes constantes no
recurso, contribuindo para o entendimento dos julgadores ao mesmo tempo em que tenta
convencé-los de suas teses, ndo sendo cabivel, nesta oportunidade, inovar as razoes
recursais.

Nessa esteira, o douto Araken de Assis, quando trata da exigéncia da
apresenta¢do de razOes em recursos, assim leciona:

Nado hd a menor possibilidade de o recorrente “reservar-se” para
apresentar suas razdes posteriormente a interposi¢do, através de
peticdo escrita, conquanto respeitado o prazo recursal, ou na
sustentacido oral. O fundamento da diretriz assenta na
preclusdo consumativa. O conjunto das disposi¢des, mencionadas
h4 pouco, uniformemente exige que as razdes acompanhem o ato
de interposi¢do, pois o recurso contém além da vontade de recorrer,
um elemento suplementar — a descricdo do inconformismo. (In
Manual de Recursos, 8° ed., Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p. 252) (negritou-se)

Na mesma toada segue a jurisprudéncia patria, como se observa na decisdo a
seguir transcrita:
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EMBARGOS 'fﬁ}'ECLARACAO - RECURSO ELEITORAL -
OMISSAO JA SUPRIDA - ARGUMENTO NOVO TRAZIDO
COM A SUSTENTACAO ORAL - PRECLUSAO
CONSUMATIVA - REJEICAO DOS EMBARGOS. 1. Nos termos
previstos pelo art. 275 do Cddigo Eleitoral, os embargos de
declaracao somente sdo cabiveis quando verificada, no acérdao,
obscuridade, contradi¢cdo ou omissdo do Tribunal acerca de questdo
sobre a qual deveria, necessariamente, ter-se pronunciado. 2.
Omissdo ja suprida pelo Tribunal desautoriza o acolhimento dos
embargos. 3. Nao se admite, no direito processual civil, que
novas razdes sejam apresentadas para complementar a
fundamentacio do recurso em razio da preclusio consumativa.
4. A inexisténcia de qualquer das falhas apontados no art. 275 do
Cddigo Eleitoral, aptas a justificar a utilizacdo da via integrativa,
impde a rejeicdo dos declaratorios. (TRE-RN, ED 53977 RN,
Relator VERLANO DE QUEIROZ MEDEIROS, J. 24.04.2014,
DJE: 30.04.2014, Pag. 05/06) (negritou-se)

Portanto, reputam-se preclusas as novas alegacdes do recorrente trazidas em
sustentacao oral.

Outrossim, impera, nesse contexto, o principio do tantum devolutum quantum
appellatum, porquanto deve o conhecimento do Tribunal ficar limitado a matéria
efetivamente devolvida na impugnagdo, a vista disso, ndo poderd este e. Colegiado
conhecer de matéria que nao foi veiculada no recurso em questao.

Todavia, cumpre analisar a alegacdo concernente a suposta incongruéncia do
Laudo de Execucdo Fisica da Sepof (fl. 186, proc. originario) com relagdo ao convénio
em tela, o que poderia caracterizar erro grosseiro no documento em que se baseou a
decisdo ora impugnada, passivel de corre¢do a qualquer tempo por este tribunal.

O recorrente aduziu que o referido laudo estaria equivocado, porquanto suas
informacdes seriam divergentes das previstas no convénio. Entretanto, tal afirmacao
considerou apenas o objeto descrito no Termo de Convénio (fls. 149/153, processo
origindio) e o respectivo Plano de Trabalho (fls. 173/176, processo originario), embora
conste nos autos o Segundo Termo Adivitivo e respectivo plano de aplicagao (fl. 09/10 e
164/165, processo origindrio), que alterou o plano de aplica¢do do convénio, modificando
as vias em que seriam executados os servicos, bem como as quantidades previamente
estabelecidas.

Assim, pelo exame do processo origindrio, inclusive dos documentos relativos
aos procedimentos licitatorios (fls. 65, 94 e 132) realizados pelo responsavel, resta
evidente que o laudo estd compativel com a alteracdo promovida pelo mencionado
aditivo. Logo, ndo subsiste o equivoco alegado.

Superada essa questdo, retorna-se ao exame das razdes consignadas no recurso.

Neste aspecto, entende-se pertinentes os opinativos da Secex e do Parquet de
Contas, valendo ressaltar que o Termo de Recebimento de Obra, ndo ¢ suficiente para
corroborar a argumentacdo de que esta foi totalmente concluida, pois se trata de mera
declaragdo subscrita pelo proprio recorrente e desprovida de quaisquer elementos capazes
de demonstrar a efetiva conclusdo da obra, bem como o imperativo nexo de causalidade
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. ST
para com os recursos estaduais em apreco.

Além disso, nota-se que o laudo elaborado pelo concedente (fls. 186/189, proc.
origindrio), em cumprimento a atribui¢ao estabelecida na Resolugdo n. 13.989 desta
Corte de Contas, ¢ no termo de convénio, demonstra, inclusive por meio de fotos, a
inexecucdo parcial da obra, conforme vistoria realizada em 27.04.2004, ou seja, em
momento posterior a emissao do documento apresentado pelo recorrente, 22.01.2003, ¢
ao ultimo pagamento feito a empresa, 25.07.2003 (fls. 21e 56, do processo principal).
Desse modo, ainda que supostamente a obra esteja concluida, ndo ha como garantir que
os recursos aplicados sejam oriundos do convénio em exame.

Por conseguinte, a solicitacio de nova inspe¢ao pericial, a ser executada pelo
orgdo convenente, revela-se improficua, dado que, a eventual constatacdo de conclusdo
da obra, por si s6, ndo comprovaria o nexo de causalidade supracitado, nem seria capaz
de afastar a incongruéncia entre 0 momento em que as despesas foram pagas e a posterior
execucao dos servigos pendentes.

Além disso, de acordo com o disposto no art. 70, paragrafo tUnico, da
Constituicao Federal, e no art. 93 do Decreto-lei 200/1967 c¢/c o art. 66 do Decreto
93.872/1986, compete ao gestor comprovar a boa e regular aplicagdo dos recursos
publicos que lhe foram confiados, isto ¢, incumbe ao gestor o énus da prova (Acordaos
7240/2012-TCU-2%Camara, 903/2007-TCU-1*Camara, 1.445/2007-TCU-2*Camara e
1.656/2006-TCU-Plenario).

Nesse sentido, impende destacar o entendimento do Supremo Tribunal Federal,
em decisdo proferida em sede de Mandado de Seguranca (MS 20.335/DF, de 13/10/1982,
relator Ministro Moreira Alves), cuja ementa dispde o seguinte:

MANDADO DE SEGURANCA CONTRA O TRIBUNAL DE
CONTAS DA UNIAO. CONTAS JULGADAS IRREGULARES.
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO 53 DO
DECRETO-LEI 199/67. A MULTA PREVISTA NO ARTIGO 53
DO DECRETO-LEI 199/67 NAO TEM NATUREZA DE
SANCAO DISCIPLINAR. IMPROCEDENCIA DAS
ALEGACOES RELATIVAS A CERCEAMENTO DE DEFESA.
EM DIREITO FINANCEIRO, CABE AO ORDENADOR DE
DESPESAS PROVAR QUE NAO E RESPONSAVEL PELAS
INFRACOES, QUE LHE SAO IMPUTADAS, DAS LEIS E
REGULAMENTOS NA APLICACAO DO DINHEIRO
PUBLICO. COINCIDENCIA, AO CONTRARIO DO QUE FOI
ALEGADO, ENTRE A ACUSACAO E A CONDENACAO, NO
TOCANTE A IRREGULARIDADE DA LICITACAO.
MANDADO DE SEGURANCA INDEFERIDO (negritou-se).

Na mesma linha, e em complemento a todo o exposto,
oportuno trazer a baila decisdo do Tribunal de Contas da Unido, na qual ficou assentado
que:

TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. CONVENIO. NAO
COMPROVACAO DA REGULAR APLICACAO DOS
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RECURSOS. SOEIDARIEDADE DO GESTOR MUNICIPAL
COM A EMPRESA CONTRATADA. CONTAS IRREGULARES,
DEBITO E MULTA. RECURSO DE RECONSIDERACAO.
CONHECIMENTO. RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES
PARA COMPROVAR A EXECUCAO DAS OBRAS COM OS
RECURSOS DO CONVENIO. PROPOSTA DE NEGATIVA DE
PROVIMENTO. MANUTENCAO DO ACORDAO
RECORRIDO.

1.A regular aplicagdio dos recursos do convénio deve ser
comprovada ndo somente pela suposta existéncia do objeto
pactuado, mas pela efetiva demonstracio do custeio de sua
execucao com os recursos oriundos do convénio.

2.0 6nus de comprovar a regularidade da aplicacdo dos recursos
publicos compete ao gestor, por meio de documentacao idonea, que
demonstre, de forma efetiva, os gastos efetuados e o nexo de
causalidade entre as despesas realizadas e os recursos federais
recebidos.

3.A auséncia de argumentagdo capaz de desconstituir os
fundamentos da deliberagdo recorrida impede a reforma do julgado.
(TCU, Acordao n. 671/2013, 2* Céamara, Rel. Min. Benjamin
Zymler, j. 26.02.2013).

Destarte, a par dessas consideragdes, ndo se vislumbra nos autos elementos
aptos a infirmar o teor da deliberacdo impugnada.

Ante o exposto, proponho o conhecimento do presente recurso, para, no
mérito, negar-lhe provimento.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado do Para,
unanimemente, nos termos da proposta de decisdo do Relator, com fundamento no art.
73, inciso I, da Lei Complementar n.° 81, de 26 de abril de 2012, conhecer do Recurso de
Reconsideragdo interposto pelo Sr. PAULO LIBERTE JASPER, Prefeito a época do
Municipio de Tailandia, CPF:230.308.447-49, e negar-lhe provimento, devendo, deste
modo, ser mantido na integra, o Acordao n°. 50.708, de 30/05/2012.

Plenario “Conselheiro Emilio Martins”, em 23 de margo de 2017.

MARIA DE LOURDES LIMA DE OLIVEIRA CIPRIANO SABINO DE OLIVEIRA JUNIOR
Presidente Formalizador da decisdo

Presentes a sessdo os Conselheiros: NELSON LUIZ TEIXEIRA CHAVES
LUIS DA CUNHA TEIXEIRA
ANDRE TEIXEIRA DIAS
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