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ACORDAON.° 56.424
(Processo n.° 2016/50543-2)

Assunto: PEDIDO DE RESCISAO.

Recorrente: Sr. LIBERATO MAGNO DA SILVA CASTRO - Presidente a época do
Sindicato Rural de Ponta de Pedras.

Decisao Recorrida: Acordao n.° 55.182, de 22/10/2015.

Relator: Conselheiro Substituto Convocado JULIVAL SILVA ROCHA.

EMENTA:

PEDIDO DE RESCISAO. AUSENCIA DE
VIOLACAO A DISPOSITIVO LITERAL DE LEI.
IMPROCEDENTE.

1- Auséncia de violagao literal a dispositivo de lei ¢
suficiente para o ndo acatamento do pleito do autor,
consoante art. 80, inciso IV, da Lei Organica desta
Colenda Corte de Contas.

2- A decisdo ja esta consolidada sobre os esteios da
coisa julgada material, tornando-se definitiva. Posto
isto, ndo hé ensejo para revisitar o mérito outrora ja
apreciado e balizado no conjunto probatorio acostado
nos autos.

Relatorio do Exm.° Sr. Conselheiro Substituto Convocado JULIVAL SILVA ROCHA:
Processo n°. 2016/50543-2

Versam os autos sobre Pedido de Rescisdo proposto por Liberato Magno da
Silva Castro, ex-Presidente do Sindicato dos Produtores Rurais do Municipio de Ponta de
Pedras, contra o v. Acérdao n. 55.182, publicado no DOE, de 15.01.2016, que julgou
irregulares as contas do Convénio SAGRI n. 08/2012, de responsabilidade do ora
solicitante, com imputacdo de débito no montante de R$ 20.000,00(vinte mil reais) e
multa de R$ 766,00 (setecentos e sessenta e seis reais) pelo débito.

De inicio, o peticionante requereu a concessao de efeito suspensivo ao pedido
rescisorio (fls. 01-25).

Nas razoes, o requerente solicita a rescisao da decisdo condenatéria com base
no art. 5°, LIV, da Constituicido Federal de 1988, aduzindo a possivel violagdo a
dispositivo legal, bem como afronta aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

No mais, o Pedido Rescisério foi instruido com documentacdo em copias,
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outrora apresentada e apreciada no bojo do Teito principal (Processo n°. 2012/51872-7).

Em apreco, a Secretaria de Controle Externo — Secex (fls. 33-36) manifestou-
se pela insubsisténcia da pretensdo do autor, por estar revestido de documentagado idéntica
aquela que ja havia sido objeto de andlises técnicas que subsidiaram a fundamentagdo da
decisdo plenaria. Assim, opinou pela intocabilidade do acérdao guerreado, permanecendo
na integra a irregularidade das contas, com a devolucdo de R$ 20.000,00(vinte mil reais)
e aplicagdao de multa de R$ 766,00 (setecentos ¢ sessenta e seis reais) pelo débito.

Ato continuo, os autos foram remetidos ao Ministério Publico de Contas —
MPC (fls. 39-42), que, de estreia, opinou pelo indeferimento do pedido de concessdo de
efeito suspensivo, por ndo verificar na espécie a demonstracdo do preenchimento dos
requisitos autorizadores, a saber: probabilidade ou possibilidade da existéncia do direito
invocado (fumus boni iuris) e perigo da demora do provimento (periculum in mora).

No mérito, o Ilustre Parquet de Contas arguiu sucessivamente pelo nao
conhecimento do pleito rescisorio, por auséncia dos pressupostos de admissibilidade
estampado no inciso IV, do art. 80, da Lei Organica desta Corte de Contas (Lei
Complementar n°. 81/2012), e pela improcedéncia do pedido de rescisdo, caso sejam
conhecidas as razdes esposados pelo autor.

E o relatério.

VOTO:

Na espécie, verificam-se preenchidas as condi¢des admissorias do pleito
rescisorio, tendo em vista ser tempestivo € o postulante indicar o dispositivo de lei
supostamente violado, art. 2° da Lei 9.784/99, em especial os principios da razoabilidade
e da proporcionalidade.

No que tange a arguicdo do pedido de efeito suspensivo, corrobora-se com o
opinativo do Ministério Publico de Contas — MPC, uma vez que ndo estd demonstrado
nos autos condi¢cdes minimas capazes de autorizar esse excepcional carater do Pedido de
Rescisdo, a saber: probabilidade ou possibilidade da existéncia do direito invocado
(fumus boni iuris) e perigo da demora do provimento (periculum in mora).

Nesses termos, ratifica-se a admissao do pedido rescisoério, sem a concessao do
excepcional efeito suspensivo. Assim, passa-se ao mérito.

E sabido que o Pedido de Rescisdo tem por escopo rescindir uma decisdo de
mérito transitada em julgado. Por isso, ndo pode ser confundido com recurso, que visa a
impedir, exatamente, o transito em julgado da decisd@o de mérito.

Outro pilar, ¢ que o pedido rescisorio ndo tem o conddo de reapreciar provas
ou matérias alvejadas pela andlise ordindria, tanto em via de defesa quanto de recurso,
porque se assim fosse, usurparia as competéncias recursais, malferindo a primaz
seguranca juridica esculpida nas raizes do Estado Democratico de Direito.

No caso, o autor argumenta que o acoérdao guerreado violou o devido processo
legal, no seu aspecto formal e substancial.

De inicio, € inconteste que o v. acorddo observou todas as garantias
processuais.
Na perspectiva do devido processo legal substancial, o autor prende-se a justica
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da decisdo, aduzindo que ela ndo se ateve aos primados da razoabilidade e da
proporcionalidade, tendo em vista as provas dos autos denotarem a regularidade das suas
contas.

Frisa-se que a inten¢do do postulante ¢ de revisitar o mérito outrora ja
apreciado e balizado no conjunto probatdrio acostado nos autos. Para isso juntou a sua
peticdo documentacdo ja analisada e sedimentada no contetido do aresto combatido.

Nessa oportunidade, esclarece-se que a decisdo ja estd consolidada sobre os
esteios da coisa julgada material, tornando-se definitiva, haja vista o autor nao ter
apresentado tempestivamente o seu Recurso de Reconsideracdo, este, sim, apto adentrar
no conjunto probatorio.

Esse ¢ o firme posicionamento da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica (STJ), veja-se:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. USUCAPIAO. REQUISITOS. AUSENCIA.
IMOVEL FINANCIADO PELO SFH. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO CPC/1973.
NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N°. 7/STJ. ART. 485, INCISO V,
DO CPC/1973. VIOLACAO FRONTAL E DIRETA. NAO
OCORRENCIA.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a
hipdtese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-
probatorio, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, a teor da Simula n°. 7/STJ.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a posse decorrente de
contrato de promessa de compra e venda de imdvel por ser
incompativel com o animus domini, em regra, ndo ampara a
pretensdo a aquisi¢dao por usucapiao.

4. A viabilidade da agdo rescisoria por ofensa de literal disposi¢ao
de lei pressupde violagao frontal e direta contra a literalidade da
norma juridica, sendo invidvel, nessa seara, a reapreciacdo das
provas produzidas ou a andlise acerca da corre¢ao da interpretacao
dessas provas pelo acordao rescindendo.

5. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1520297/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/08/2016,
DJe 01/09/2016).

Nessa esteira, repisa-se que o acordao combatido estd imbuido de vasta
fundamentacdo técnico-juridica, o que sedimenta a analise do mérito, tornando-a
incolume de qualquer revisitagdo por meio de questionamento da justica da decisdo.
Logo, ndo cabe, neste momento, o levantamento aduzido pelo autor, de malferimento do
devido processo legal substancial.
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Em suma, verifica-se que o acorddo em debate ndo violou literal dispositivo de
lei, o que ¢ suficiente para o nao acatamento do pleito do autor, consoante o art. 80,
inciso IV, da Lei Organica desta Colenda Corte de Contas.

A par dessas consideragdes, em consonincia com a manifestacdo da SECEX e
com o opinativo do Orgdo Ministerial, entende-se que as razdes impugnatorias carecem
de subsidios aptos a ensejar a desconstituigdo do v. Acérdao n. 55.182, de 22.10.2015, de
lavra deste Colegiado.

Diante do exposto, julgo improcedente o presente pedido de rescisdo,
mantendo-se intocavel a decisdo impugnada.

ACORDAM os Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado do Para,
unanimemente, nos termos do voto do Relator, com fundamento no art. 80 da Lei
Complementar n°. 81, de 26 de abril de 2012, julgar improcedente o pedido de rescisao
proposto pelo Sr. LIBERATO MAGNO DA SILVA CASTRO, Presidente a época do
Sindicato Rural de Ponta de Pedras, mantendo-se intocavel a decisdo impugnada.

Plenario “Conselheiro Emilio Martins”, em 16 de fevereiro de 2017.

MARIA DE LOURDES LIMA DE OLIVEIRA JULIVAL SILVA ROCHA
Presidente Relator

Presentes a sessdo os Conselheiros: CIPRIANO SABINO DE OLIVEIRA JUNIOR
ANDRE TEIXEIRA DIAS
ODILON INACIO TEIXEIRA
ROSA EGIDIA CRISPINO CALHEIROS LOPES

Procurador do Ministério Publico de Contas: Stephenson Oliveira Victer.
MS/0100826



